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Samotny Pamatnik ticha je specificky v tom, Ze spojuje misto vzpominky na uddlost, na obéti Soa a
zaroven ma potencidl k tomu, aby byl vypravén pribéh zminéné udalosti a reflektoval jeji Sirsi
souvislosti. Mnohalety vyvoj zdméru vychazi primarné ze skutecnosti, Ze Praha, odkud bylo
deportovano témér 50 000 Zidd, dosud nema aktivni misto paméti pro pfipominani a vzdélavani
valecnych pribéhl Soa. Namét od pocatku vychazi z ndvaznosti a partnerstvi s Pamatnikem Terezin a
Zidovskym muzeem v Praze.

Expozice z tohoto divodl nebude a nemuZze byt vystavou exponatl z depozitaie muzea a zaroven
neni pldnovanad ani jako akademicky vystup diskurzu sou¢asného badani o tématu Soa, protoze by
takova expozice logicky rychle zastardvala v porovnani s vyvojem pfislusného odvétvi historiografie.
(Pfesto nebo pravé proto musi byt soucasné vysledky badani zohlednény pfi tvorbé expozice.
Nebudou ale jejim primarnim cilem.)

Expozice si klade za cil popsat a pfipomenout udalost (transporty z nadrazi, jejichZ ucéastnici v drtivé
vétsiné neprefili), opatfit ji kontextem (doba, predpoklady proto, aby se udalost stala, kontext mésta
a jeho obyvatel, ¢tvrti v okoli nadrazi i jednotlivych pfibéhl a pohled( konkrétnich lidi, ktefi byli
udalosti zasazeni), reflektovat udalost a nabidnout navstévnikovi prostor pro pfemysleni, evokovat
vzpominku a v edukaci otevfit téma toho, jak Soa vzniklo a jak je mozné dalSim pf¥istim genocidam
zabranit.

Narativ expozice by tedy mél v prvni fadé mluvit o udalosti (spravnéji udalostech) spojenych
s nadrazim, o lidech touto udalosti zasaZzenych a o mésté, v jehoz ramci se udalost stala.

Aby bylo moZné dosahnout téchto cil, je potifeba navstévnikovi poskytnout nejen informace, ale
predevsim jej dovést k empatii, identifikovat ho s udalosti a s lidmi, které ovlivnila. Expozice proto
bude vypravéna jako ptibéh. V pripadé vypravéni o konkrétni udalosti typu osud Lidic nebo Plostiny je
mozné zvolit jako modus mikrohistorické metody a odvypravét pribéh jedné, casové i mistné
omezené komunity zasazené jednou konkrétni udalosti. V pfipadé transportd z nadrazi Bubny bude
muset nutné jit o mozaiku, ktera postihne rozsahlost transportd, rozmanitost osudu, genderového,
kulturniho a socialniho pldvodu obéti i jejich reflexe udalosti. Pfi této mozaikovitosti vypravéni bude
muset byt zaroven zohlednéno, Ze ne vsichni navstévnici budou postupovat expozici linearné a ze
bude pottfeba udrzet jednotny dramaturgicky oblouk. Zaroven je potifeba si uvédomit, ze ndvstévnik
nesmi byt prehlcen, expozice musi mit své emocionalni a informacni vrcholy a Zze méné je nékdy vice.

Pro vypravéni ptribéhu bude pottreba vytvorit scénar. Tomu bude predchazet reserse jednotlivych
pribéhl. Vzhledem k moznostem si tym Pamatniku ticha zvolil tzv. Velka témata. Nikoli proto, aby
slouzily jako kapitoly, které budou a la thése naplfiovany, ale aby frazovaly pribéh tak, aby byl viibec
vypravéni mozny. Je samoziejmé mozné, Ze se tato ,velkd témata” budou ménit podle reserse.
Podstatné ale je, Ze nepujde o to je naplfiovat seshora, tj. objektivnimi obecnymi informacemi, ale
zamér je naopak hledat konkrétni pfiklady a pfibéhy konkrétnich lidi, které ,velka témata”
odvypravéji. Je také potreba fict, Ze je také promyslen eticky pfistup — je potfeba brat na zietel, ze
pribéhy patfi skutecnym lidem, ktefi lidmi z(stali az do svého tragického konce.



Je potreba zvaZzovat detaily, perspektivu i kontext toho, k éemu jednotlivé fragmenty vzpominek,
dopist a dalSich intimnich pramentd maji a mohou slouzit. Podobny vztah osobniho pribéhu a sirsiho
kontextu bude také zakladem pro vzdéldvaci moduly stalé nabidky edukace Pamatniku ticha. Vzniknou
ve spolupraci s dalSimi odbornymi pracovisti. Jejich struktura vsak musi byt zaloZzena spole¢né

s libretem a technickym scéndarem stalé expozice.

Proména lidi v Cisla

Téma, které v sobé ukryva popis a analyzu samotné udalosti. V komplexu Radiotrhu doslo k registraci
transportovanych a k pridéleni Cisel. Lidé, jejichz jména se proménila v ¢isla, mohli byt
odtransportovani k likvidaci. Jak tato udalost probihala? Jak na ni reagovalo okoli? Jak ji prozivali jeji
Ucastnici? Jak se jejich emoce lisily podle genderu, véku, socialni skupiny? Konkrétni mozaika pfibéh
je ptimo spojena s budovou nadrazi a s jejim okolim. Je mozné, Ze popis udalosti mUze slouzZit ve
vypravéni pribéhu jako predsunuty konec, prolog a pfipadné i filtr, ktery navstévnika oddéli od svéta
mimo pamatnik.

Koreny zla

Toto téma by v pfibéhu mélo byt adekvatni expozici. Mélo by ndvstévnikovi polozit otazku, co vedlo

k situaci, ktera je mu znama z prologu. Nezbytné teoretické predpoklady poukazujici na nacistickou
rasovou ideologii, dobovou propagandu nadéasové rysy xenofobie i zneuZité modernity by mély byt
nastinény stru¢né, vécné, ale predevsim by mély byt reflektovany opét na konkrétnich pribézich. Mély
by pfinést podobenstvi aplikovatelné pro soucasnost.

Dehumanizace

MiZe se zdat, Ze jde o stejné téma, jakym je predchozi ,Proména lidi v ¢isla“. Ve skutecnosti jde o
rozsifeni z popisu konkrétni udalosti na geograficky a z hlediska protagonist( Sirsi rozmér.

Co scénam na Radiotrhu pfedchazelo? Jakym zptisobem byli Zidé v Praze dehumanizovani a jak sami
tuto dehumanizaci prozivali. Jak dehumanizace postupovala v ¢ase? A jak na ni jednotlivi lidé
reagovali? Jak je mozné se dehumanizaci branit, je-li individuum jejim cilem? Jak se ji mdze branit
spolecnost, tyka-li se dehumanizace zatim pouze jeji minoritni nebo marginalizované skupiny?
Zaroven jde o téma, které otevird geograficky mésto, které se pro ¢ast svych obyvatel stava nejprve
Caste¢nym a pak v podstaté skute¢nym ghettem jen tim, jak se restrikce zvySuji a v podstaté omezuji
konkrétnim lidem Zivot. Dehumanizace by v expozici neméla byt vykladana filosoficky, ale jako
konkrétni ndstroj, ktery slouzi k tomu, aby likvidatoti necitili litost, jako nastroj k tomu, aby se ml¢ici
vétsina neptala, ale predevsim z hlediska psychologie jedince, ktery je tomuto nastroji vystaven.

Proména identity mésta

Geograficky, kulturné i ekonomicky vymezené téma. Jak se zméni velkomésto, kdyzZ jednorazové a
nasilné prijde o velkou ¢ast svého obyvatelstva? Jak se zméni, jedna-li se navic o skupinu, ktera do
béhu mésta pfispivala vyznamnou a odliSnou kulturou? Jak tuto proménu reflektovali obyvatelé
mésta? Jak prezivsi? Jak ji vnimame dnes my? Pro odpovéd na tyto otazky je potfeba predstavit Prahu
jako misto, kde Zily rizné narodnosti, kultury, lidé rlizného nabozenského vyznani. Nepuljde o
komplexni odvypravéni pfib&hu mésta se viemi spory Cechl a Némcd a véemi detaily. Opét pljde o
to najit konkrétni a signifikantni fragmenty a pfibéhy, které shrnou téma ve zkratce tak, aby zapadalo
do celkového pfibéhu.



Hledani jazyka k vlastnimu pfibéhu

Traumatické prozitky prezivsich, spoluvina spolecnosti i nepredstavitelnost hrlizy masoveé a
praimyslové organizovaného vyvrazdovani miliont lidi dodnes vyvolavaji otazku, jak vibec o této
tragédii mluvit. Chceme, aby pribéh neskoncil odjezdem transportu a zdroven pfibéh ghett typu
Terezina nebo LodZe a vyhlazovacich taborl nema smysl vypravét na nadrazi v Bubnech.

Soucasti pribéhu jsou ale i sporadické navraty deseti procent prezivsich.

Co je po vélce Cekalo? Jak je spolecnost prijala zpatky? Jakym zplsobem se snafZili predat sva
svédectvi? Plijde o hledani slov, o pochopeni traumatu, o konkrétni pribéhy a jejich konkrétni detaily.
O hledani jazyka, kterym si prezivsi ujasriovali svij pribéh a tragédii sami pro sebe. Jak se proménila
Zidovska identita v kontextu Prahy? Néktefi definitivné ztratili viru v Boha, jini ji naopak zacali hledat,
protoZe pro né byla spojnici s témi, kdo zmizeli.

Z hlediska vypravéni se timto tématem pfibéh pravdépodobné uzavie. Minimalné v jeho linearni
formé.

Soa v nas

Nejambiciéznéjsim tématem je to, které hledd pfesah pfibéhu do soucasnosti. Ve vypravéni by se
vlastné mélo jednat o jakysi epilog, v aristotelském slova smyslu i o katarzi. KaZzdy jsme dédicem
pfibéhu Soa ... Néktefi jako dédici pribéhl obéti, jini jako potomci pachateld, vSichni ostatni nesou
v sobé stigma mlcici vétsiny. Nejsme tu od toho, abychom nékoho soudili, ani na né&j ukazovali, ale
abychom téma rozsitili na osobni konfrontaci pro vSechny. Jak ovlivnila tragédie Soa konkrétné
kazdého z nas? Byli bychom v dobé transport micici vétsina, pachatelé nebo obéti?

Chceme popsat a analyzovat mechanismy, které k Soa vedly a poloZit si otdzku, jak se da zabranit
tomu, aby se opakovaly dalsi genocidy. Co konkrétné muze jednotlivec délat? Expozice nema
smérovat jen k pfipomenuti pfibéhu a pieté, ale ma mit potencidl oslovit vnimavého ndvstévnika
k jeho budouci aktivni roli v tomto svété.

Pamatnik ticha md v ndzvu podstatné jméno ,ticho”. Pfi Uvaze o expozici, o celém objektu je potreba
brat v ivahu, Ze ticho bude klicovym elementem. Nejen jako metafora miceni vétsSinové spolecnosti,
tézkého hledani slov pamétnikd i ticha, které zlstalo po zmizeni desetitisict lidi, ale také jako
skuteéného vyrazového prostiedku, ktery ma plsobit na navstévniky. Ticho v pribéhu vyvoje
Pamatniku ticha také hraje roli velmi dlouhého ¢ekani na aktivni pamatnik prazského pribéhu Soa.

Vice odpovédi podle naseho nazoru poskytne az skutecny scénaf, podporeny skutecnou a rozsahlou
resersi. Predpokladame, Ze o jednotlivych komponentech se v prlibéhu prace povede diskuze nejen
v tymu Pamatniku ticha, ale i s odbornymi poradci, aby vysledna expozice splfiovala svij zamér, byla
plsobiva jako pfibéh, byla eticky odvypravéna a pfitom vécné v detailech i celku faktograficky
spravna.



